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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA
162 CAMARA CIVEL

Autos n°. 0022628-30.2021.8.16.0000/1

Embargos de Declaracao Civel n° 0022628-30.2021.8.16.0000 ED 1
42 Vara Civel de Curitiba

Embargante(s): HDS Sistemas de Energia Ltda., Daniel Strithorst, Helena
Strithorst, Helen Passos Strithorst e Hingo Strithorst

Embargado(s): Banco do Brasil S.A.

Interessado(s): Estado do Parana, Fazenda Publica do Municipio de Curitiba e

Procuradoria da Fazenda Nacional
Relator: Lauro Laertes de Oliveira

EMBARGOS DE DECLARAGAO. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
COMISSAO DE LEILOEIRO CABIVEL APENAS NA HIPOTESE DE
ARREMATAGAO DO BEM. PRECEDENTES DO STJ. NECESSIDADE
DE AFASTAR A PREVISAO DE COMISSAO DO LEILOEIRO PARA
AS HIPOTESES DE ADJUDICACAO, REMICAO, ACORDO OU
TRANSACAO. PEDIDO DE PUBLICACAO DE NOVO EDITAL DE
LEILAO. INOVACAO RECURSAL. OMISSAO INEXISTENTE.

RECURSO DESPROVIDO.

RELATORIO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de embargos de
declaragao civel n°® 0022628-30.2021.8.16.0000-ED1, da 42 Vara Civel do Foro
Central da Comarca da Regidao Metropolitana de Curitiba, em que figuram como
embargantes HDS Sistemas de Energia Ltda., Daniel Strithorst, Helena Strithorst,
Helen Passos Strithorst e Hingo Strithorst, embargado Banco do Brasil S.A., e
interessados Estado do Parand, Fazenda Publica do Municipio de Curitiba e
Procuradoria da Fazenda Nacional.
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1. Trata-se de embargos de declaracdo opostos contra o acdrdao
de mov. 91.1 dos autos de agravo de instrumento n® 0022628-30.2021.8.16.0000,
que conheceu em parte e deu parcial provimento ao recurso tao somente para
ressalvar que deve ser afastada a previsdao de comissdao do leiloeiro para as
hipéteses de adjudicacdo, remicdo e acordo ou transacdo, nos termos da
fundamentacgao.

2. Os embargantes aduzem, em sintese, que: a) ha omissao no
acérdao em relacdo ao pedido de publicacdo de novo edital de leildao, diante do fato
de que o atual edital permanece com as disposigOes inerentes aos percentuais de
comissao do leiloeiro, os quais foram objeto de reforma pelo acérddo; b) requerem
seja sanado o vicio, com o acréscimo da determinacdao de republicacdao do edital
sem a previsao de comissao do leiloeiro para as hipéteses de adjudicacdo, remissao
e acordo ou transicao previstas nos itens “b”, “c” e “d” do edital de leildo de mov.
357.1 dos autos de origem.

VOTO E SEUS FUNDAMENTOS

3. A controvérsia cinge-se a suposta ocorréncia de omissdo no
acordao.

4. Conforme ensinamentos de Luiz Guilherme Marinoni e
Daniel Mitidiero a respeito das hipdteses de cabimento dos embargos de
declaragao: “A omissao judicial a respeito de ponto sobre o qual deveria
pronunciar-se o 6rgao jurisdicional constitui flagrante denegacdo de justica.”
(Colecdo Comentarios ao Codigo de Processo Civil, v. 16. Comentarios ao Cddigo de
Processo Civil: artigos 976 ao 1.044. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016. p.
222-223).

5. No caso, nao ha que se falar em omissdao no acérdao
embargado, o qual encontra-se devidamente fundamentado e apontou de forma
clara e objetiva os fatos e fundamentos que formaram o convencimento desta Corte
acerca de toda matéria objeto da controvérsia. Em relagdao a comissao do leiloeiro,
extrai-se o acérdao embargado que:
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"18. Em terceiro lugar, no tocante a remuneracdo do leiloeiro, o
edital de leilao de mov. 357.1 previu as seguintes hipdteses: “(a) em caso de
arrematacdo, comissao de 5% sobre o valor da arrematacdo, sendo devida pelo
arrematante; (b) em caso de adjudicagdo, comissdo de 2% sobre o valor da
avaliacao, sendo devida pelo exequente; (c) em caso de remicdo, comissdo de 2%
sobre o valor pelo qual o bem foi resgatado, sendo devida pelo remitente; (d) em
caso de acordo ou transagcdo, comissdo de 2% sobre o valor da avaliacdo, sendo
devida pelo executado”.

19. Diante disso, os agravantes alegam que a previsdo de
comissao do leiloeiro para o caso de adjudicacdo, remicao e acordo ou transacao
ndo encontra amparo legal, pois o artigo 884, paragrafo unico, do Cddigo de
Processo Civil é claro no sentido de que ha direito de comissdo ao leiloeiro apenas
na hipotese de arrematacdo. Com razdo os agravantes.

20. O Superior Tribunal de Justica firmou entendimento no sentido
de que o direito subjetivo a comissdo surge apenas quando efetivamente realizado
o leilao com a consequente arrematacao do bem. Isso porque, em regra, a base de
calculo da comissdo do leiloeiro é o valor da arrematacdo, a ser paga pelo
arrematante, nos termos do artigo 24 do Decreto n° 21.981/1932, combinado com
o artigo 884, paragrafo Unico do Cédigo de Processo Civil (CPC/1973, art. 705,
inciso 1V).

21. Inexistente a arrematacdo, o leiloeiro apenas faz jus ao
recebimento de eventuais despesas com a publicidade do ato, mediante a
comprovacao dos pagamentos que eventualmente tiver efetuado (Decreto n©
21.981/1932, art. 40). Confiram-se os precedentes do Superior Tribunal de Justica:
REsp n© 1.179.087/RJ - Rel. Min. Luis Felipe Salomao - 4@ Turma - DJe 4-11-2013,
REsp n© 764.636/RS - Rel. Min. Massami Uyeda - 22 Sec¢do - DJe 21-6-2010; REsp
no° 788.528/SC - Rel. Min. Paulo Furtado (desembargador convocado do TJ/BA) - 34
Turma - DJe 1°0-7-2010.

22. Desse modo, acolhe-se o pedido dos agravantes para afastar a
previsdo de comissdo do leiloeiro para as hipdteses de adjudicacdo, remicdo e
acordo ou transacdo previstas nos itens "b”, "c” e "d” do edital de leildo de mov.
357.1. Por outro lado, ressalva-se que o equivoco existente no edital de leildo em
relacdo a comissdo do leiloeiro ndo se revela compativel com o pedido de suspenséo
da realizagao do leildo.” (mov. 91.1 do agravo de instrumento).

6. Nao ha que se falar em omissdao no acérdao em relacdo ao
pedido de publicacdo de novo edital de leildo ou republicacdao do edital sem a
previsdo de comissao do leiloeiro para as hipoteses de adjudicacdo, remissao e
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acordo ou transicao. Isso porque referido pedido nao foi apresentado nas razoes
recursais do agravo de instrumento, de modo que se caracteriza como evidente
inovacao em sede de embargos de declaracao.

7. Assim, nao é possivel alegar que o acoérdao foi omisso por
deixar de analisar pedido que sé foi apresentado pela parte apés a publicacdao do
referido acorddo, em sede de embargos de declaragdo. Nesse sentido, confiram-se
0s seguintes julgados do Superior Tribunal de Justica:

"Embargos de declaragcdo no agravo regimental no agravo em
recurso especial. Auséncia dos vicios do art. 535 do CPC. Inexisténcia de omisséo,
contradicdo e obscuridade. Nitido carater infringente. Matéria constitucional.
Inovacgao recursal.

1. O acordao embargado nao contém o alegado vicio, uma
vez que foi dirimida a questdo pertinente ao litigio. E inadmissivel em sede
de embargos a revisao do julgado em manifesta pretensao infringente.

2. Nao cabe a inovacao de argumentos em sede de
embargos de declaracao, o que ocorre quanto a insurgéncia da afronta a
dispositivos constitucionais, uma vez que o alegado tema ndo foi trazido a analise
nas razdes do recurso especial, sendo inadmissivel por forca da preclusao
consumativa.

3. Embargos de declaragao rejeitados.” (EDcl no AgRg no AREsp
no% 492.634/RJ - Rel. Min. Luis Felipe Salomdo - 4@ Turma - DJe 20-6-2014).
Destaquei.

"Embargos de declaragdo. Prequestionamento de matéria
constitucional. Impossibilidade. Inovagcdo de argumento. Descabimento.

1.- Consoante dispbe o art. 535 do CPC, destinam-se os Embargos
de Declaracdo a expungir do julgado eventuais omissdao, obscuridade ou
contradicdo, ndo sendo admitida sua utilizacdo para prequestionar matéria
constitucional, com vistas a eventual interposicdo de Recurso Extraordinario, ou,
ainda, para veicular argumento novo, que nao foi deduzido nas razées do
Recurso Especial, por caracterizar inovacao recursal.

2.- Embargos de Declaragdo rejeitados.” (EDcl no AgRg no AREsp
no 423.392/PR - Rel. Min. Sidnei Beneti - 3@ Turma - DJe 27-3-2014). Destaquei.
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8. Ademais, a titulo argumentativo, convém destacar que o pedido
de publicagdo de novo edital do leilao ou republicacdo do edital ndao se caracteriza
como decorréncia logica da determinacao de afastamento da previsdao de comissao
do leiloeiro para as hipdteses de adjudicacdao, remissdo e acordo ou transacdao no
edital de mov. 357.1. Isso porque as datas designadas no referido edital ja
ocorreram (movs. 378.1, 394.1 e 427.1), de modo que a designacao de novos
leildes deve ser requerida perante o juizo singular, sob pena de supressao de
instancia.

9. Diante do exposto, ndao merece reparos o acérdao recorrido,
ante a auséncia de qualquer hipdétese capaz de autorizar a modificacdo do julgado
por meio de embargos de declaragao.

DISPOSITIVO

Assim sendo, o recurso nao merece provimento.

Posto isso, acordam os integrantes da 162 Camara Civel do
Tribunal de Justica do Estado do Parana, por unanimidade de votos, negar
provimento ao recurso.

O julgamento foi presidido pelo (a) Desembargador Paulo Cezar
Bellio, com voto, e dele participaram Desembargador Lauro Laertes De Oliveira
(relator) e Desembargadora Maria Mercis Gomes Aniceto.

Curitiba, 01 de outubro de 2021.

Lauro Laertes de Oliveira

Relator
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