PROJUDI - Processo: 0002573-27.1999.8.16.0001 - Ref. mov. 1.26 - Assinado digitalmente por Antonio Marcos Sobrinho de Lima Pagina 152
19/12/2016: DIGITALIZAGAO DO PROCESSO. Arq: DESPACHO MERO EXPEDIENTE PUBLICACAO E TERMO DE REDUCAO DA PENHORA

M2
DECIMA PRIMEIRA VARA CIVEL DA COMARCA DA REGIAO
METROPOLITANA DE CURITIBA - FORO CENTRAL DE CURITIBA

—

TERMO DE REDUCAO DE PENHORA

ACAO DE EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL, n°133/1999

Exequente : MITRA DIOCESANA DE PARANGUA
Executado(s): NEUZELY MARTINS FADEL e FRANCISCO CARLOS
PEREIRA

Aos vinte e dois (22) dias do més de novembro de 2007,
nesta cidade de Curitiba, Capital do Estado do Parana, em Cartério, presente
a MM?2. Juiza de Direito Dra. Renata E. Baganha Marchioro, comigo Escrevente
Juramentada a seu cargo, adiante assinado, determinou-se em 16.11.2007 a
lavratura do presente termo, relativamente a penhora efetivada sobre o imovel
matriculado sob n°14.637, junto a 4® CRI desta Capital, pertencente ao
. segundo executado acima nominado, lavrada as fls.44 destes autos, para que
permanega penhorado tao somente cinglienta por cento (50%) do imoével
acima descrito.

Do que para constar, foi lavrado m
vai devidamente assinado. Eu 1)
73

Q, que lido e achado conforme
Renata Ferreira) Escrevente

Juramentada, que o digitei e gtibsé

\ ol
RENATA E. BAGA ~' MARCHIORO
Juiza de|Direito
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PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO PARANA
COMARCA DA REGIAO METROPOLITANA DE
CURITIBA - FORO CENTRAL
11° VARA CIVEL

AUTOS N. 133/1999

1. Trata-se do pedido incidental de nulidade de penhora apresentado por
Francisco Carlos Pereira, que figura nesta execucao de titulo

extrajudicial na qualidade de Devedor por for¢a de contrato de fianga ao

qual aderiu como fiador.

2. Conforme consta na matricula 14.637, do 4° Oficio de Imoveis de
Curitiba, o imovel que restou penhorado nestes autos é de propriedade

do devedor em condominio com mais duas irmas, tendo cada qual a

proporgao de 1/3 sob parte ideal do referido bem.

3. No caso em tela, nada obstante os argumentos langados pelo Devedor,
entendo que o pedido de nulidade de penhora nao poderia ser acolhido.
Primeiro, assinalo que o proprio devedor asseverou nos fundamentos
apresentados (fls. 322, item ‘4") que quem reside no imovel é a sua irma,
a qual diga-se de passagem, esta resguardada quanto a penhora do
imovel em apreco, na medida de sua participagao neste condominio.
Explico: a parcela ideal correspondente a 2/3 do imovel de propriedade
das irmas do Devedor, estao salvaguardadas da constricao, ja que a

penhora incidiu apenas e tao somente sobre a parcela de 1/3 do imovel,

que é de propriedade do Devedor.

4. No mais, embora em tese pudesse ser sustentado que mesmo o
devedor nao residindo no imovel, ele poderia sub-rogar-se de valores
locaticios proporcionais a sua parte para residir em outro local — o que
nao parece ser o caso -, deve ser ponderado que a fianga prestada em
contratos locaticios € uma excegao a regra da impenhorabilidade do
bem de familia conforme previsao contida na Lei n® 8.009/90, a qual

inclusive teve sua constitucionalidade chancelada pelo STF, conforme

precedente que abaixo declinamos /n verbis.
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PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO PARANA
COMARCA DA REGIAO METROPOLITANA DE
CURITIBA - FORO CENTRAL
11° VARA CIiVEL

‘FIADOR. Locagdo. Agdo de despejo. Sentenga de procedéncia. Execugao.
Responsabilidade solidadria pelos débifos do afiangado. Penhora de seu imovel
residencial. Bem de familia. Admissibilidade. Inexisténcia de afronta ao direito
de moradia, previsto no art. 6° da CF. Constitucionalidade do art.3% inc. VI, da
Lei n° 8.009/90, com a redagdo da Lei n° 8.245/91. Recurso extraordindrio
desprovido. Vofos vencidos. A penhorabilidade do bem de familia do fiador do
conlrato de locagdo, objeto do art. 3° inc. VI, da Lei n° 8.009, de 23 de margo
de 1990, com a redagdo da Lei n°8.245, de 15 de outubro de 1991, ndao ofende
o art. 6° da Constituicdo da Republica.” (RE 407688, Relator(a): Min. CEZAR
PELUSO, Tribunal Pleno, julgado em 08/02/2006, DJ 06-10-2006 PP-00033
EMENT VOL-02250-05 PP-00880 RTJ VOL-00200-01 PP-00166 RJSP v. 55,
n. 360, 2007, p. 129-147)

5. Isto posto, com fundamento nas ponderagoes supra, rejeito o pedido de
nulidade da penhora, e mantenho higida a constricao que recaiu sob o
percentual de 1/3 do quinhao condominial de propriedade do Devedor,
resguardadas evidentemente, as partes ideais das demais proprietarias

do referido bem.

Publique-se. Intimem-se.
™~
)
CURITIBA, 01 de j@po/de 2016.

E R.R. MAZINI

JUIZ DE DIREITO SUBSTITUTO
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